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La typologie ETHOS Light de la FEANTSA distingue 6 formes de sans-chez-soirisme pour harmoniser
les comptages en Europe, à laquelle on ajoute les centres d’accueil pour demandeurs·ses d’asile.

Personnes vivant 
dans l’espace public

Personnes en
hébergement d'urgence 

Personnes en 
foyer d’hébergement 

Personnes vivant 
dans des institutions 

Personnes vivant dans 
des logements non
conventionnels

Personnes vivant
temporairement chez des
tiers

Personnes menacées d’expulsion 

CHIFFRES CLÉS

Découvrez les résultats du 8e dénombrement en Région de Bruxelles-Capitale. 
Réalisé le 6 novembre 2024, cette action a mobilisé plus de 400 professionnel·le·s & volontaires.
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METHODOLOGIE

RÉSULTATS QUANTITATIFS

Espaces publics intérieurs
(gares, stations de métro,
parkings, etc.) ou extérieurs
(rue, espaces verts, etc.) 

Accueil de nuit, centres
d'hébergement d'urgence ou
de crise 

Maisons d’accueil
Logements de transit
Dispositifs sociaux en hôtel 

Institutions de santé
Institutions pénales
Structures pour
demandeurs·ses d’asile 

Squats
Occupations temporaires
Structures d’hébergement
non agréées 

Logement conventionnel mais
qui n’est pas le lieu de
résidence habituel 

Application d’une décision d’expulsion 
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UNE APPROCHE COLLABORATIVE ET ADAPTÉE AU CONTEXTE BRUXELLOIS

Le dénombrement bruxellois repose sur une collaboration entre professionnel·le·s et bénévoles du
secteur de l’aide aux personnes sans abri, ainsi qu’un ensemble de partenaires issus de secteurs
connexes tels que les hôpitaux, les transports publics, Bruxelles Environnement, les services de
prévention communaux, la police locale et les CPAS.

Recensement des personnes
dans l’espace public

Recueil de données 
 encodé par les structures

Questionnaire
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Catégories ETHOS Light

     Espace public 

     Dispositifs d'urgence 

     Foyer d'hébergement

     En institution

     Logement non-conventionnel

     Chez des tiers

     Sous menace d'expulsions

Adultes Dont
hommes    

Dont
femmes  Mineur·e·s
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36,2%

33,1%
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Dont
indéterminé      (%)

Dont X
 (%)

Forte

Faible

Densité
ETHOS LIHGT 1 : ESPACE PUBLIC

ESPACES PUBLICS:
RÉPARTITION SELON L’ÂGE

ET LE GENRE

SITUATIONS DE LOGEMENTGENRES & ÂGE

Mineur·e·s (16,8%) Adultes (83,2%)

3 - Insertion - Hôtels

5 - Non conventionnel - SHNA
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4 - Institutions - Hôpitaux

6 - Chez des tiers
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ETHOS LIGHT 2 ETHOS LIGHT 3

RÉSULTATS QUANTITATIFS

ETHOS LIGHT 6

ETHOS LIGHT 4 ETHOS LIGHT 5

ETHOS LIGHT 7

Hopitaux 
18 Urgences 

45 Sorties sans logement 

75 Séjours prolongés

8 Sorties sans logement 

100 Séjours prolongés

Hopitaux
psychiatriques

Centres 
Fedasil

17 Sorties sans
logement 

94 Séjours
prolongés

24

17

6
30

ETHOS Light 5 - SHNA
ETHOS Light 5 - Occupations temporaires

ETHOS Light 5 - Squats

> 18 ans

13 - 18 ans

4 - 12 ans

0 - 3 ans

> 18 ans

13 - 18 ans

4 - 12 ans

0 - 3 ans

Autres mineurs

CHEZ DES TIERS :
RÉPARTITION SELON
L’ÂGE ET LE GENRE

DISPOSITIFS
D’URGENCE :

RÉPARTITION SELON
L’ÂGE ET LE GENRE

FOYERS
D’HÉBERGEMENTS :

RÉPARTITION SELON
L’ÂGE ET LE GENRE

MENACÉS
D’EXPLUSION :

RÉPARTITION SELON
L’ÂGE ET LE GENRE
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COMPARAISON DES RÉSULTATS PAR MÉTHODE

Qui sont les personnes sans chez-soi à Bruxelles et quels parcours les ont menées à cette situation ? 
Lors du dénombrement, plus de 4 500 questionnaires ont été remplis par des organisations pour mieux comprendre
les profils et les parcours des personnes sans chez-soi. Ces données permettent d’analyser les situations vécues, de
comparer les réalités entre régions et d’adapter les réponses sociales.

Les différences entre communes s’expliquent à la fois par la
présence plus ou moins importante de personnes sans chez-
soi et par l’implication variable des structures locales dans
la collecte des données.
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4.553
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27,1%
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15,7%
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INFORMATIONS CLÉS

7,2%
10,1%

35,1%
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16,7%

3,3% 3,7%
6,2%

27,1%
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15,7%

1,8% 0,8%

RÉSULTATS QUALITATIFS

QUESTIONNAIRES REMPLIS PAR COMMUNE



GENRE & ÂGE

NATIONALITÉ & STATUT DE SÉJOUR

0 5 10 15 20

< 16 ans

Entre 16 et 17 ans

Entre 18 et 24 ans

Entre 25 et 29 ans

Entre 30 et 39 ans

Entre 40 et 49 ans

Entre 50 et 59 ans

Entre 60 et 69 ans

Entre 70 et 79 ans

Entre 80 et 89 ans

90 ans ou plus

Âge inconnu

Sans document de séjour valide - 1155

Titre de séjour permanent - 558

Autre (ex. Dublin) - 168

Titre de séjour temporaire - 474

Procédure en cours - 336

Statut des personnes 
non belges 
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78,39%

11,14%
3,56% 3,16% 2,09% 1,12% 0,37% 0,18%

Isolé·e sans
enfant

Isolé·e avec
enfant(s)

En couple
avec

enfant(s)

En couple
sans enfant

Inconnu Avec ses
parents sans

enfant

Avec ses
parents avec

enfant(s)

Isolé·e sans
parents

COMPOSITION DE MÉNAGE
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TYPE DE REVENU

Mise en
autonomie

Argent
de poche

détenu

Article
60

Allocations
familiales

Pension Handicap Inconnu Mutuelle
/invalidité

Emploi Chômage Pas de
revenu
officiel

Revenu
d'intégration
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PROBLÉMATIQUES DE SANTÉ

5,51% 4,77%

10,63%
9,09%

6,41%

9,07%
7,51%

21,99%

0,13% 0,11%

3,73% 3,69%

Aucun problème de santé
Problème de santé

PASSÉ EN INSTITUTION

35,54%

36,48%

34,00%352 2653 45537,73% 58,27%

2,86% 61,61%

7,23%

130 4553

329 2563

2805

Institution

Prison 

Institution d’aide à la jeunesse

Etablissement psychiatrique

Oui

100%

56,29%

100%

4553 100%

% Non % Inconnu % Total %
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Addiction

Relationnel

Migration

Financière

Santé physique et psychique

Discrimination identité sexuelle

Liés au logement

Pas d'adresse

Sortie d'institution

Inconnu

ORIGINES DE L’INSTABILITÉ DU LOGEMENT

DURÉE DU SANS CHEZ-SOIRISME ACTION SOCIALE CPAS

CARACTÉRISTIQUES DU SANS-ABRISME ET DE L’ABSENCE DE CHEZ-SOI
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RÉSULTATS QUALITATIFS

En seize ans, le nombre de personnes sans chez-soi à Bruxelles a été multiplié par plus
de cinq, en raison à la fois de la dégradation continue de l’accès au logement et de
l’amélioration des méthodes de recensement. Si le dénombrement permet une
meilleure compréhension des réalités diverses du sans-abrisme, il ouvre également la
voie à une réflexion sur les réponses à apporter et souligne la nécessité de politiques
plus différenciées, fondées sur une connaissance des besoins et des contextes de vie
des personnes concernées.

CONCLUSION

DOSSIER ACTIF
AUPRÈS D’UN CPAS

13%

23%

19%

34%

11%

Si la migration apparaît
dans le graphique
comme la première
cause d’instabilité
résidentielle, la perte
de logement résulte le
plus souvent d’un
enchevêtrement de
facteurs – personnels,
relationnels,
administratifs ou
structurels – qui
fragilisent durablement
les parcours de vie.



RETROUVEZ 
LE RAPPORT COMPLET : 

BRUSS’HELP ASBL

ASSOCIATION SANS BUT LUCRATIF DE DROIT PUBLIC

Rue de l’Association, 15
1000 Bruxelles
02 880 86 89
info@brusshelp.org
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